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Hace ya casi veinte afios, alcanzamos a preparar un trabajo sobre los acontecimientos universitarios de comienzos de los afios setenta, como parte del conjunto
de textos que, desde la Rectoria de la Universidad Nacional de Colombia, publicamos sobre personajes muy ligados a su historia como Alfonso Lépez Pumarejo,
Gerardo Molina y Camilo Torres, sobre la génesis y reconstitucion de nuestra alma mater, y sobre momentos especificos de su historia como los procesos de
organizacion estudiantil entre 1954y 1966 2 Pretendiamos precisamente, en continuidad con el dltimo ensayo de Manuel Ruiz Montealegre, titulado Suefios y
Realidades (2002), dejar memoria de ese movimiento universitario de 1971-1972, pretension que se vio interrumpida a raiz de nuestra desvinculacion de la

coordinacion general de la Universidad en abril de 2003.

En ese momento veiamos esos acontecimientos como “una enriquecedora experiencia de participacion y organizacion de la comunidad universitaria” 3 Hoy, con
la distancia del tiempo histérico, la vemos mas grande, ciertamente agigantada, hasta el punto de que la hemos considerado como una verdadera Rebelion

Universitaria en busqueda de una ruptura sistémica, como un caldero efervescente de tendencias y orientaciones tedricas, politicas e ideoldgicas.



En ese entonces teniamos presente el recuerdo cercano de los afios de la La sociedad contemporénea ala

dictadura de Gustavo Rojas Pinilla (1953-1957). Eramos muy jévenes, casi Universidad de hOY no es la misma de

nifios; iniciabamos los primeros afios del bachillerato en el centenario Colegio
Académico de Buga; marchabamos por las calles del pueblo gritando “libros si, hace cincuenta anos, pero por ello

fusiles no!”. El referente inmediato era la lucha contra la dictadura, en medio de mismo la Universidad tiene que estar

formulaciones y consignas que empezaban a cocinar la “restauracion

democratica del Frente Nacional”. En realidad, no sabiamos, ni entendiamos comprometlda con los cambios que se

mucho lo que sucedia, pero si que el pais habia atravesado por un violento vienen escenificando en esta época

conflicto bipartidista, cuyas huellas de desplazamiento se podian apreciar en histérica del capitalismo que estamos

las calles y los hogares de Buga, por los cuales desfilaban los migrantes
forzados de las cercanas montafias del Tolima, lindante con nuestro municipio. viviendo. No se trata de meras

Celebramos el 10 de mayo de 1957 el derrocamiento de la dictadura, y transformaciones de coyuntura sino de
)
abrazamos sin mayores reflexiones los vientos “democraticos” impulsados por

los dirigentes de los partidos tradicionales, hasta participar, sin tener la una reorganmizacion pIOfunda dela

mayoria de edad, en el plebiscito del 1.° de diciembre de 1957 que organizacién social productiva, que ha

constitucionalizé el régimen politico del Frente Nacional durante 16 afios, con .
hecho obsoletos los mismos
todas sus limitaciones asociadas a la alternacion en la Presidencia de los

partidos liberal y conservador y a la organizacién paritaria en los aparatos paradigmas explicativos o criticos que

estatales. quizas fueron validos en otros momentos.
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https://labagatelaptc.blogspot.com/2018/10/movilizacion-y-protesta-estudiantil-en.html

Ya en la Universidad, quienes proveniamos de la provincia enfrentamos una verdadera avalancha de expresiones politicas y de manifestaciones subversivas que
empezaron a florecer, como lo tratan de demostrar los ensayos y documentos de la obra de préxima publicacién. Al llegar a la Facultad de Derecho una de
nuestras primeras aproximaciones a otra realidad la experimentamos en la confrontacion con el Rector Mario Laserna en el Aula Mdxima por parte de elocuentes
y audaces lideres estudiantiles. Luego vinieron las marchas a la Plaza de Bolivar que confluyeron en una nueva ley para la Universidad (la ley 65 de 1963); el
gobierno de Lleras Restrepo y sus politicas antiuniversitarias; el aniquilamiento de la Federacion Universitaria Nacional; la supresion del Consejo Superior

Estudiantil, y la eliminacion de la representacion estudiantil en el Consejo Superior Universitario.



En mi caso personal, después de vivir esos afios sesenta y luego de una pausa formativa académica en la Universidad de Lovaina, regresé a mi Universidad en el
preciso momento en que empezaron a desencadenarse los sucesos de 1970y 1971, vinculdandome al movimiento profesoral de los Claustros que, como lo

sefialamos en la obra, era una novedosa y activa organizacién profesoral, asi como a las tendencias genéricamente llamadas socialistas.

Muy rapidamente el giro de los acontecimientos evidencié que no estdbamos solo en presencia de un movimiento reformista de la universidad colombiana que
proclamaba los principios de Cérdoba, reclamaba acceso universal a la educacidn superior y participacion en las definiciones centrales de la vida universitaria,
sino de un propésito de fortalecimiento de la Universidad Publica para erigirla como un espacio critico, tal y como lo planteé el movimiento de los Claustros, que
se anticip6 en sus propuestas a lo que posteriormente vino a ser el Sistema de Universidades Estatales (SUE), hoy descaecido y sin ninguin protagonismo politico.

Pero, sobre todo nos devel6 que ese movimiento, como otros tantos antes y después, exigia la ruptura del orden capitalista del cual forma parte la Universidad.

Lo que vino después fue lo que en esta obra hemos descrito y analizado. La estrategia reformista de Pastrana y Galan, combinada con la politica represiva que se
encarné en los “rectores policias”, entre quienes se destaca, como uno de los principales —si no el principal- Santiago Fonseca en la Universidad Nacional,
derrotado gracias a la férmula del cogobierno provisional que tuvo que aceptar el Gobierno Nacional, aun cuando, por circunstancias también analizadas en estos
escritos, tuvo una breve existencia, sucedida por una accion represiva abierta por parte del ministro Juan Jacobo Mufioz y su rector, Luis Duque Gémez. Es la fase
de la resistencia que, mas alla de la ocupacién militar de los campus universitarios, del riguroso control policivo al ingreso, del desmonte de los sistemas de
bienestar, del seguimiento a los dirigentes estudiantiles y profesorales hasta en las inmediaciones de sus domicilios, de la expulsion de profesores y estudiantes,
del aniquilamiento de sus organizaciones y de la represion académica, pudo perseverar durante todo el afio 1972, para cualificar ain mas la significacién de la
Rebelion Universitaria que, aunque derrotada una vez mas como tantas otras, pudo identificar y revelar la verdad de la Universidad, su indisoluble vinculo con la
sociedad capitalista y, sobre todo, la significacion de las luchas universitarias como parte del conjunto multiple y heterogéneo de las tentativas, que algun dia

seran exitosas, de trascender el orden social vigente.
La contribucion de estos escritos, por consiguiente, no es sélo aportar a la memoria, como en efecto lo hacen, sino hacer posible que experiencias como las

analizadas puedan recrearse y prolongarse con otros contenidos y significaciones, como ya lo hizo el movimiento de la Mesa Amplia Nacional Estudiantil (MANE),

hace algunos afios, 0 mas recientemente las movilizaciones sociales y comunitarias de 2019 y 2021.

Estos textos, por lo tanto, invitan a no sumergirse en las practicas académicas cediendo ante el pensamiento ingenuo de que la Universidad es externa a la
sociedad y que solo establece con ella relaciones de comunicacion, ni mucho menos en la proclamacion de que la Universidad es el mundo privilegiado de la
academia, de las ciencias y tecnologias, del saber, de la cultura y de las artes, repitiendo que es la esfera por antonomasia de la libertad de pensamiento y de
expresion y el reino maximo de la tolerancia y del reconocimiento del pluralismo, olvidando que por la Universidad cruzan los problemas y contradicciones

sociales y que es posible, en ellay desde ella, intervenir aportando visiones criticas, a partir de lo que ella representa.

https://labagatelaptc.blogspot.com/2018/10/movilizacion-y-protesta-estudiantil-en.html

Transformacion y compromiso historico de la Universidad

Ahora bien, la sociedad contemporanea a la Universidad de hoy no es la misma de hace cincuenta afios, pero por ello mismo la Universidad tiene que estar
comprometida con los cambios que se vienen escenificando en esta época histérica del capitalismo que estamos viviendo. No se trata de meras
transformaciones de coyuntura, sino de una reorganizacién profunda de la organizacién social productiva, que ha hecho obsoletos los mismos paradigmas

explicativos o criticos que quizas fueron validos en otros momentos.

Uno de los puntos centrales de esa reestructuracion toca con la redefinicion del trabajo, cuyos nuevos perfiles han permitido hablar de la difusion del mismo en la
sociedad, pues ya no depende de un agregado de horas, ni responde a una actividad mecanica, ni esta focalizado en un lugar auténomo y cerrado, en sitios

fabriles y en oficinas, sino que se despliega en cualquier espacio, en todos los intersticios de las relaciones sociales. Al mismo tiempo, hay que sefalar que ya la



produccién no esta determinada por el trabajo material, que el Estado ha cambiado de misidn, que nuestras mismas individualidades se interrogan de manera
multiple mas alla de las categorias simples de hombre y ciudadano, y que las nuevas formas del trabajo han desplegado al tiempo nuevos espacios de esclavitud

y de libertad.

Desde otro dngulo, el orden global del Imperio? ha hecho desaparecer la anterior misién de los Estados nacionales, que subsisten solo como estructuras juridico-
formales, pero que ahora nada tienen que ver con la reivindicacién de tradiciones, historias, culturas o etnias nacionales, y que han quedado desposeidos de la
soberania que antes proclamaban sobre el territorio, sus riquezas, sus pueblos, su moneda y su orden juridico, y los ha subordinado a las estrategias del
capitalismo global definidas en novedosos espacios del poder imperial, de los cuales son un ejemplo las organizaciones mundiales de comercio, que buscan

integrar la educaciéon como bien mercantil.

Todos esos rasgos o caracteristicas del mundo contemporaneo que hemos abordado en otros momentos®, tienen repercusiones en el campo de la educacién
superior. Ya no se reconoce, por ejemplo, que el Estado tenga una especial responsabilidad frente a las universidades que él mismo habia organizado y protegido,
y que incluso reclamaba para fortalecer la idea nacional, como es el caso de la Universidad Nacional de Colombia, sino que ellas deben comportarse como
cualquier otra institucién de idéntico género en el mismo mercado en el cual actuan, y su reconocimiento y acreditacion deben ser resultados de cémo pueden

competir en él con éxito.

De igual manera, como se han transformado el trabajo y también las exigencias de calificacion profesional, y ya no existen las perspectivas y necesidades de
vinculacién laboral de otrora, deben concluir las ahora llamadas rigideces de las saberes, disciplinas y profesiones, para abrir paso a las competencias multiples,
flexibles y asociativas demandadas hoy, que, ademas, no se suministran de manera exclusiva por las Universidades, sino también en otras instancias privadas o
publicas. Y claro, como se trata de un comportamiento de tipica connotacién mercantil, de manera progresiva el Estado tiene que abandonar a su propia suerte el
financiamiento de las Universidades estatales, en forma semejante a como lo viene haciendo en otros sectores de la educacién, en la salud o en la seguridad

social.

En medio de ese abigarrado y complejo panorama en el cual nos encontramos, el movimiento universitario tiene ante si un reto mayudsculo para trascender los
limites de su universo, y aspirar a situarse frente al nuevo orden capitalista, muy similar al que tienen también hoy otros sectores sociales. Su nuevo horizonte ya
no pasa por reivindicaciones como las que estructuraron el Programa Minimo de 1971, ni por el debate tedrico-politico sobre la sociedad capitalista que florecié
en aquel entonces, que ya no es el mismo. Las nuevas luchas que, con certeza, se focalizaran alrededor de otros problemas surgidos de las transformaciones
propias de la fase actual del capitalismo, podran erigirse otra vez como rebeliones en busqueda de rupturas, y podran enlazarse de manera interseccional con

otras que no dejaran de producirse.

https://agoradeldomingo.com/muchas-cosas-trajo-el-ano-1971/

Un posible balance evaluativo de esa rebelion universitaria

El recorrido cronolégico e histérico-social que hemos intentado, nos ha conducido de aquel momento de los ultimos afios de la década del sesenta, en el cual la
movilizacién estudiantil estuvo subordinada a la lucha contra el régimen militar, instituido por los propios partidos tradicionales que se habian enfrentado

violentamente durante muchos afios y que esos mismos partidos y los sectores econdmicos decidieron interrumpir luego de un breve lapso de cuatro afios, a una



época distinta de la organizacién capitalista que empez6 a configurarse bajo el sistema seudodemocratico del Frente Nacional, que multiples sectores sociales

dominados por ella, incluidos los asociados a la poblacién estudiantil, empezaron a descifrar y a controvertir politicamente.

La explicacidn de ese viraje no puede desligarse de lo que podriamos llamar una perspectiva sistémica. En efecto, la rebeldia del movimiento universitario de los
afios 1971-1972 que, en este caso, es nuestro objeto de analisis, no puede entenderse a partir de una combinacidn aleatoria de elementos, relativamente

independientes, desligados del proceso histérico, sino privilegiando la realidad del capitalismo como referente necesario de los acontecimientos que suceden en
nuestra sociedad, sin apelar a determinismos mecanicos ni a causalidades de distinto tipo, incluidas las atribuibles a comportamientos voluntarios y deliberados

de sujetos individuales o grupales movidos por intereses de todo orden.

Obviamente, no desdefiamos la importancia que tienen en la génesis del conflicto y en su desarrollo, factores asociados a las tendencias ideolégico-politicas de
la llamada modernizacidn del sistema capitalista, surgidas en nuestro ambiente politico cultural o inducidas desde el exterior por la injerencia norteamericana; a
los discursos y conceptualizaciones sobre la funcién social de la Universidad; a las transformaciones poblacionales y al proceso de urbanizacién; a los rasgos
ciertamente anquilosados de nuestro sistema universitario y a su funcionamiento desordenado y antitécnico; a la influencia de mdltiples expresiones de
controversia subversiva o no del orden establecido; al impacto de personalidades u organizaciones que de alguna manera alteraron la normalidad; o a los
acontecimientos que en la globalidad de entonces se escenificaban a partir del enfrentamiento de los paises desarrollados de occidente a los pueblos enlazados
por la perspectiva entronizada por el comunismo soviético o por las tendencias de la revolucion maoista. En fin, no podemos desconocer todos esos elementos

que, de manera apretada, exponemos en el texto al considerar la realidad contextual de los primeros decenios de la segunda mitad del siglo XX.

Es indudable que en ese entorno se adelantaba una transformacioén del sistema capitalista que incidia en todas las dimensiones de nuestra sociedad. El
desarrollo de la industrializacién avanzaba introduciendo progresivamente el sistema salarial aunque no en términos cuantitativos muy amplios; la transicion
agraria se debatia entre el reformismo y el cambio hacia la empresa capitalista; los vinculos externos de dependencia econdémica y politica se ampliaban y
profundizaban sobre todo respeto de los Estados Unidos de América; las organizaciones sindicales florecieron, aunque marginales como siempre han sido; el
sistema politico y los aparatos estatales, incluidos los ligados a la fuerza publica, empezaron a redefinirse y readecuarse; y aparecieron los primeros ensayos de
participacion del Estado en la reproduccion humana (salud, educacién, seguridad social) y en elementos materiales de la produccién (infraestructura, energia,
comunicaciones). Y, obviamente, en medio de esos procesos también se destacaba la atencidn estatal y privada a las instituciones y politicas ligadas a la
formacién educativa y a la apropiacion y desarrollo de orden cientifico y técnico, entre las cuales se destacaban las relativas a la Universidad como nucleo

principal de la educacion superior.

https://www.colombiainforma.info/a-medio-siglo-del-movimiento-estudiantil-colombiano-de-1971/

Todo ello en medio de las caracteristicas de nuestra sociedad capitalista, que aun se conservan aunque transformadas, tales como injusticia, inequidad,
desigualdad, pobreza y miseria, corrupcion, clientelismo, clases subalternas o dominadas, clases y fracciones dominantes, élites dirigentes, poderes nacionales,
regionales o locales, desorden, fractura o ilegitimidad del Estado o de sus aparatos institucionales, sistemas y mecanismos privados de seguridad, vicios e
imperfecciones del sistema representativo, injerencia extranjera, desequilibrios regionales, etc., a las cuales hemos hecho alusién en mdltiples oportunidades, en

especial con ocasién del informe de la Comisién Histérica del Conflicto y sus Victimas, CHCV 6.

Es la sociedad capitalista colombiana, con sus transformaciones de época, ya inserta en la denominada modernidad, signada por una heterogeneidad que

incorporé rasgos de momentos histéricos precedentes sin disolverlos plenamente, que para algunos es una imperfecciéon o anomalia que debe solucionarse para



alcanzar una verdadera modernidad, cuando la realidad nos ensefia que ya tiene sus rasgos esenciales tales como la existencia de un pueblo nacional, la
subjetividad que le es propia, el territorio, el Estado, el mecanismo representativo, la soberania y las formas juridico-politicas correspondientes . Es nuestra

modernidad, entre las multiples surgidas bajo el capitalismo, que lejos de la perspectiva iluminista, con toda su hibridacién que la hace heterogénea, no es un

proyecto incompleto o inacabado, sino que precisamente por su complejidad a veces oculta y desdibuja la Iégica esencial del conjunto.

Pues bien, en el momento de la rebelién universitaria 1971-1972, soplan, casi
en forma huracanada, esos vientos de modernizacién que claman por
perfeccionar el sistema para garantizar su “desarrollo civilizado”, que han sido
expuestos en el ensayo de Hernan Dario Correa incluido en la obra. Tratandose
de la Universidad son las orientaciones que se encadenan al Informe Atcon, al
Plan Basico, a la reforma Patifio y a muchas manifestaciones e intenciones
modernizantes o reformistas. Son, por lo tanto, iniciativas que pretenden
alcanzar lo que podrian llamarse “niveles de modernidad”, de
perfeccionamiento del orden capitalista en funcién de mejorar su despliegue

operativo.

El movimiento estudiantil, no sin contradicciones y con multiples disensos,
advierte en esas tendencias la reorganizacion del aparato ideol6gico educativo
en su dimensién universitaria, y se organiza y lucha para detenerlas,
coincidiendo en esa practica con otras expresiones que en escenarios
diferentes también aprenden a controvertir el mismo sistema capitalista al cual
estan también sometidos otros actores. No se trata, sin embargo, de un
direccionamiento exclusivo ni mucho menos explicito. Por esa razon, las
reivindicaciones estudiantiles van acompafiadas de evocaciones de la Reforma
de Cérdoba, de la participacién en el gobierno universitario y en las politicas
académicas y administrativas, de la aspiracion de la ampliacién del acceso, del
rechazo a la injerencia extranjera a través de apoyo crediticio y de Fundaciones,
de la no mercantilizacién agenciada por las Universidades privadas, y de la libre
organizacion de profesores y estudiantes y la garantia de sus manifestaciones
y protestas. E igualmente, no son extrafias a perspectivas que tienden hacia un
horizonte superior representado por la aspiracion de ruptura del orden

existente, en una perspectiva anticapitalista.

El movimiento universitario tiene ante
si un reto mayusculo para trascender
los limites de su universo, y aspirar a
situarse frente al nuevo orden
capitalista, muy similar al que tienen
también hoy otros sectores sociales. Su
nuevo horizonte ya no pasa por
reivindicaciones como las que
estructuraron el Programa Minimo de
1971, ni por el debate teorico-politico
sobre la sociedad capitalista que
florecio en aquel entonces, que ya no es
el mismo. Las nuevas luchas que, con
certeza, se focalizaran alrededor de
otros problemas surgidos de las
transformaciones propias de la fase
actual del capitalismo, podran erigirse
otra vez como rebeliones en busqueda
de rupturas, y podran enlazarse de
manera interseccional con otras que no

dejaran de producirse.

https://labagatelaptc.blogspot.com/2018/10/movilizacion-y-protesta-estudiantil-en.html



Por lo expuesto, no es facil decantar los resultados de la Rebeldia Universitaria finalmente reprimida fisica, disciplinaria y académicamente. En tal sentido, algunas

proposiciones en esa direccion podrian ser las siguientes:
1. El sistema politico identificd la verdadera significacion del confiicto.

Mas alla de todos los avatares de los acontecimientos sucedidos, no hay duda que el sistema reconocié el real sentido y el alcance de la protesta. Siempre
considero que se trataba de una irrupcién subversiva que superaba las reivindicaciones puramente reformistas, que debia rechazar y conjurar de manera eficaz.
Son muchas las expresiones explicitas en este sentido en boca del Presidente Pastrana, de sus ministros, de los rectores designados para cumplir sus

orientaciones, de los voceros del sector privado y de los medios de comunicacidn, como las que se mencionan a lo largo de la obra.
2. La utilizacion de la clasica pareja represién-cooptacion.

Es indudable que el sistema acudi6, como siempre, a la utilizacién de las alternativas represivas y de cooptacién. Para el efecto represivo, durante todo el proceso
empled el mecanismo del Estado de Sitio, afinando y perfeccionando sus medidas restrictivas de la libertad, y de control policivo, militar y judicial, al mismo
tiempo que utilizé directa y abiertamente las armas en desarrollo de planes especificos y de acciones inmediatas en calles y plazas. Desde el punto de vista
integrador, acudié a la formulacién de una reforma universitaria, al manejo disuasivo, a las iniciativas de los rectores impuestos y, finalmente, al experimento

provisional del Cogobierno en las principales universidades del pais.
3. Los mecanismos estatales fracasaron.

En ningin momento el Gobierno pudo controlar fisicamente el movimiento, como lo reconocié expresamente en los Decretos que conformaron los Cogobiernos
como medida provisional. Tampoco pudo hacerlo con posterioridad a su supresion, pues la conflictividad se mantuvo activa durante todo el afio 1972, a pesar de
las fuertes medidas represivas a estudiantes y profesores, al control de los campus mediante su ocupacién militar, a los sistemas de vigilancia e inspeccién para

el acceso a ellos, a los cierres y suspensiones de los periodos académicos, y a la eliminacion de los servicios de bienestar estudiantil.

4. La destruccion de las formas organizativas de profesores y estudiantes.

A pesar del fracaso a que hemos hecho alusién, las medidas tuvieron como secuela negativa la desaparicién de las formas organizativas que aportaron vitalidad
al movimiento. Del lado estudiantil, los cuerpos representativos, especialmente en la Universidad Nacional, dejaron de funcionar, y el funcionamiento de las
instituciones se impuso de manera autoritaria. Esto condujo, sin embargo, a una nueva actitud del movimiento que se volcé hacia las organizaciones politicas que
se activaron durante el conflicto u otras nuevas, o hacia otras modalidades de base como las impulsadas en su momento por Armando Correa como presidente
del CSE. En cuanto a los docentes, la novedosa experiencia de los Claustros llegd a su fin y dio paso a la Asociacién Sindical de Profesores Universitarios,

organizada desde unos afios antes, perdiéndose de alguna manera la perspectiva tedrico-politica que alcanzé a iniciarse.
5. La efervescencia del caldero ideoldgico-politico.

Un salto sin duda positivo son los resultados ideologico-politicos que se produjeron a largo de todo el movimiento y mas alla de él, como lo evidencia el texto de
Hernan Dario Correa incluido en la obra. El movimiento definitivamente hundié las vulgatas soviética y maoista, y abrié las compuertas para un debate
anticapitalista riguroso y enriquecedor, que ha jalonado los desarrollos tedricos posteriores y que aun aviva los contemporaneos. Ese momento fructifero puede

decirse que no tiene parangoén alguno con los movimientos que desde entonces se han escenificado entre nosotros.
6. La interseccionalidad de las luchas para intentar un asalto al cielo.

Como lo sefialamos en el texto, esta rebelion universitaria se anticipo a las expresiones de protesta a las cuales asistimos en nuestra contemporaneidad,
evidenciando que quienes concurren a las luchas anticapitalistas tienen origenes diversos y pueden unirse en la heterogeneidad, para intentar, como en efecto
ocurrié, un asalto al Cielo. Fue un ensayo o experiencia, derrotada como tantas otras, que florecié en multiples lugares de todo el territorio y que dejé importantes

legados en todos esos espacios criticos que definitivamente representan las universidades.
7.La identidad critica de la Universidad.

Finalmente, la movilizacién en rebelién de los afios 1971-1972, significé una identificacién de la Universidad como espacio critico®, que aun sigue siéndolo, para
comprenderla en medio del conflicto propio de toda sociedad capitalista, sin aislarla de las transformaciones contemporaneas del Estado, del régimen politico y
de la Sociedad, ni de lo que representa el orden global. Ahora, como en esos tiempos de hace medio siglo, la experiencia de entonces nos ensefia que la
Universidad no es sdlo la institucion por excelencia del conocimiento, sino uno de los espacios criticos, entre otros muchos, para analizar, discutir y también
rechazar el contenido material de las relaciones sociales vigentes. Por ello hay que lograr que existan condiciones para que la Universidad no deje de ser ese

espacio critico.

! Este articulo retine algunas palabras preliminares y un intento evaluativo de la obra de préxima publicacién por parte de la Universidad Nacional de Colombia bajo
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